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Abstract 

Article 418 of the Iranian Commercial Code prohibits bankrupt traders from intervening in 

their own assets and financial transactions from the date of the bankruptcy judgment. 

However, it does not address the enforcement guarantee of such interventions and merely 

imposes a prohibition. The question arises as to what sanctions exist for the enforcement of 

such interventions and transactions if a bankrupt trader engages in transactions or contracts 

concerning their assets and properties after the issuance of the bankruptcy judgment. In 

response to this question, there are differing opinions among domestic and international 

legal scholars. Some legal scholars argue for the absolute nullity of such interventions, 

while others adopt the perspective of relative nullity, and some differentiate between 

transactions made before and after the declaration of bankruptcy. Meanwhile, some 

advocates adhere to the theory of non- intrusion. This research, recruiting a descriptive-

analytical approach, examines various perspectives, critiques them within the Iranian legal 

system, and explores the subject in Imamiyya jurisprudence, as well as the laws of the 

United States and England. The research concludes that the theory of "considered status" 

provides a more suitable solution for expressing the enforcement guarantee of legal 

interventions by bankrupt traders after the issuance of the bankruptcy judgment. 
 

Keywords: Bankrupt Trader, Legal Interventions, Relative Nullity, Non-intrusion, 

Considered Status (Vaziat Mora'i). 

  

                                                                 
Received: 2023/09/11 ; Revised: 2023/12/01 ; Accepted: 2023/12/25 ; Published online: 2023/12/27 

How To Cite: Saatchi, Ali; Montazer Abadi, Fateme (1402). A Comparative Study of the Legal Status of 

Contracts of Bankrupt Traders after the Issuance of Bankruptcy Judgment, Comparative Study on 

Islamic and Western Law, 10(4), 49-72. doi.org/10.22091/CSIW.2024.9861.2454 

Published by: University of Qom © The Author(s)       Article type: Research 



51     0412 ، 83،  پیاپی 4شماره ،  01 دوره،  تطبیقی حقوق اسلام و غرب پژوهش 

 

 

 

 مطالعه تطبیقی وضعیت حقوقی قراردادهای تاجر ورشکسته

 1بعد از صدور حکم ورشکستگی

 2فاطمه منتظرابدی، 1علی ساعتچی

 alisaatchi@um.ac.ir. )نویسنده مسئول(  دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه فردوسی مشهد   استادیار گروه حقوق خصوصی،  0
 fateme.ma73@gmail.comدانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه فردوسی مشهد.   دانش آموخته کارشناسی ارشد حقوق خصوصی،  2

 دهیچک

تاجر ورشکسته را از تاریخ صدور حکم از مداخله در امروال و تصررفات مرالی خرود   (، 414قانون تجارت ایران در ماده )
پردازد و صرفاً عبارت ممنوعیت را به کار برده اسرت. سروالی  جرای این مداخله نمیمنع نموده است. اما به بیان ضمانت ا

هرای   گردد آن است که اگر تاجر ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی در امروال و دارایی  که در این زمینه مطرح می
فات و معراملاتی چیسرت؟ در خود تصرفاتی انجام دهد یا نسبت به آنها معاملاتی منعقد کند ضمانت اجرای چنین تصر

پاسخ به این پرسش میان دکترین حقوق داخلی و خارجی اختلاف نظر وجود دارد. برخی از حقوقدانان قائل بر وضرعیت 
ای دیگرر میران   انرد و عرده  دیردگاه بطرلان نسربی را برگزیده  ای از حقوقردانان،   چنین تصرفاتی هستند و پاره بطلان مطلق

برخی طرفردار نظریره عردم   نمایند. در عین حال،   می بل از اعلان ورشکستگی و بعد از آن تفکیکمعاملات انجام شده ق
مختلف و نقد و بررسری آنهرا در نظرام های   باشند. پژوهش حاضر با روش توصیفی و تحلیلی ضمن طرح دیدگاه  می نفوذ

ه آمریکا و انگلیس به ایرن مهرم دسرت یافتره حقوقی ایران و همچنین مطالعه موضوع در فقه امامیه و حقوق ایالات متحد
تری برای بیان ضمانت اجرای تصرفات حقوقی تاجر ورشکسته پرس از  راه حل مناسب« وضعیت مراعی» است که نظریه

 صدور حکم ورشکستگی است.
 

 وضعیت مراعی.  عدم نفوذ،   بطلان نسبی،   تصرفات حقوقی،   تاجر ورشکسته،  :ها دواژهیکل
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 مقدمه

آید که آثاری را به دنبال دارد. برخی از این آثرار   وضعیت جدیدی به وجود می  با صدور حکم ورشکستگی، 
شرود. مراده   به طلبکاران و سایر ذی نفعران مربروط می  ای دیگر از آثار،   متوجه تاجر ورشکسته است و دسته

کم از مداخله در تمام امروال خرود تاجر ورشکسته از تاریخ صدور ح"دارد:   ( قانون تجارت مقرر می418)
حتی آنچه که ممکن است در مدت ورشکستگی عاید او گردد ممنوع اسرت. در کلیره اختیرارات و حقروق 
مالی ورشکسته که استفاده از آن مؤثر در تأدیه دیون او باشد مدیر تصفیه قائم مقرام ورشکسرته بروده و حرق 

پرس از صردور   شود،   همان طور که ملاحظه می. "فاده کنددارد به جای او از اختیارات و حقوق مزبوره است
شود و این محدودیت نسبت به تمام اموال تراجر   تاجر از مداخله در اموال خود منع می  حکم ورشکستگی، 

)قرائم مقرام فراهرانی،  باشرد  گرردد می  اعم از اموال موجود و اموالی که در مدت ورشکسرتگی عایرد او می
شرود. تصررفات   ین اساس؛ تصرفات تاجر ورشکسته شامل تصرفات مادی و حقوقی می(. بر ا122:1382  

بندی و انبار کردن آنها است. اما در ارتبراط برا مصرادیق تصررفات  بسته  مادی نظیر جابه جایی مادی اموال، 
اقالره   فسرخ،   اعطرای وکالرت،   اجراره،   توان به موارد متعددی چون انعقاد قراردادهایی چون بیع،   حقوقی می

مرادی اسرت یرا   ( قانون تجارت در خصوص ایرن کره منظرور از تصررفات، 418اشاره نمود. در ماده ) و...
ابهام وجود دارد. با این حال؛ در قانون مذکور تنهرا ضرمانت اجررای مررتبط برا تصررفات   حقوقی یا هردو، 

اجر بخواهرد از اداره و تسرویه شردن ( بیان شده است که به موجب آن در صورتی که ت436مادی در ماده )
( همچنرین 133: 1392  عمل ورشکستگی جلوگیری کند مجوزی برای توقیف وی خواهد بود. )کاویرانی، 

مداخلات مادی و فیزیکی تاجر ورشکسته تا پیش از دستور دادگاه به مهر و موم و توقیرف امروال )موضروع 
گذار تجرارت موضروع را   تصرفات حقوقی؛ قانونقانون تجارت( ممنوع نیست. اما در خصوص  423ماده 

به طور کامل به صورت مجمل بیان نموده و دقیقا مشخص نگردیده که چه ضمانت اجررای حقروقی بررای 
این موضوع وجود دارد؟ البته نکته مهمی که باید مورد توجه قرار بگیرد آن است که تصرفات حقروقی تراجر 

به طور صحیح منعقد شده و پرس از صردور حکرم ورشکسرتگی  برای قراردادهایی که قبل از ورشکستگی
 (123: 1393  شود. )اسکینی،   حقوقی چون فسخ یا اقاله و... نیز می نیاز به برخی تصرفات

شود این مهم است در صورتی کره تراجر   سؤال بنیادینی که مطرح می  با توجه به توضیحات فوق الذکر، 
چره   ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی تصرف حقوقی در اموال خود نماید یا معراملاتی بنمایرد، 

کور در مراده مرذ« ممنوعیت»ضمانت اجرایی برای این موضوع وجود دارد؟ به عبارت بهتر مقصود از لفق 
( قانون تجارت چیست؟درخصوص مداخله تاجر ورشکسته در اموال خویش پس از صردور حکرم 418)

گذارصرفاً از این لفق استفاده نموده و موجب گردیده در تفسیر عبرارت مرذکور؛ میران   ورشکستگی؛ قانون
شد برا مطالعره تطبیقری کو  جستار حاضر می  دکترین حقوقی اختلاف نظر به وجود آورد.به همین مناسبت، 

ضرمانت اجررای   های حقوقی غربی و نقد نظرات مختلف،   فقه امامیه وبرخی نظام  میان نظام حقوقی ایران، 
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های موجرود در   چنین معاملات و تصرفاتی را تحلیل نمایرد. بره همرین مناسربت؛ درگرام نخسرت دیردگاه
حکم ورشکستگی مورد بررسری  خصوص ضمانت اجرای تصرفات حقوقی تاجر ورشکسته پس از صدور

 گردد.  گیرد و سهس نظر برگزیده در این زمینه مطرح می  قرار می

 . بطلان مطلق1

درقسمت حاضر ابتدا نظریه بطلان مطلق در قراردادهای تاجر ورشکسته مورد تبیین و بررسی قررار گرفتره و 
 شود.  سهس به نقد و بررسی این دیدگاه پرداخته می

 . تبیین نظریه1-1

ای از دکترین حقروق تجرارت برر ایرن   عده  در ارتباط با ضمانت اجرای بطلان مطلق در نظام حقوقی ایران، 
نظر هستند کلیه معاملاتی که تاجر بعد از صدور حکم ورشکستگی انجام دهد به دلیل مسرلوب الاختیرار 

کسرته نیرز صردق باطل است. این امرر در خصروص شررکت تجرارتی ورش  بودن وی نسبت به اموال خود، 
مسلوب الاختیرار بروده و از   مدیر یا مدیران این شرکت از تاریخ صدور حکم ورشکستگی آن،   کند زیرا،   می

گروهری  (.31: 4  ، 1392  )حسنی،  باشند  می ممنوع  اعم از امور مالی و اداری،   مداخله در در امور شرکت، 
دارد پرس از قررارداد   ( قانون تجارت کره بیران مری233) دیگر با استناد به مفهوم مخالف قسمت اخیر ماده

ارفاقی معاملات تاجر ورشکسته باطل نیست مگر بره ضررر بسرتانکاران باشرد؛ برر ایرن براور هسرتند کره 
معاملات ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی باطل است ولو به نفع بستانکاران باشرد )سرماواتی، 

همچنین دیدگاه دیگری نیز وجرود دارد کره برر اسراس آن اگرر لفرق  (.92: 1393  ؛ اسکینی، 199: 1397  
ظراهر در ضرمانت اجررای بطرلان   ( قانون تجارت به صورت مضیق تفسیر شرود، 418ممنوعیت در ماده )

 ( قانون تجارت به توجیره دیردگاه بطرلان423است. چنین تفسیری با اعمال قیاس اولویت نسبت به ماده )
س اگر مقنن در این ماده قبل از صدور حکرم ورشکسرتگی برخری از معراملات او را پردازد. بر این اسا  می

کره صرراحتاً تراجر از مداخلره در  -به قیاس اولویت پس از صدور حکم ورشکسرتگی  باطل دانسته است، 
در  1(.72: 1382  باید قائل بر بطلان معاملات تاجر باشیم )قرائم مقرام فراهرانی،  -اموال خود منع گردیده

                                                                 

( قانون تجارت 423ماده )آنچه در  گونه از معاملات نظر داده است.  . در همین راستا اداره حقوقی دادگستری به بطلان این1
در مورد بطلان بعضی از معاملات تاجر ورشکسته ذکر شده مربوط به بعرد از توقرف )وقفره در تأدیره قرروض و سرایر 

( قانون تجارت( و قبل از صدور حکم ورشکستگی است و الا پس از صدور حکم )تاجر 423تعهدات مذکور در ماده )
ممنوع اسرت.   حتی آنچه که ممکن است در مدت ورشکستگی عاید او گردد، ورشکسته از مداخله در تمام اموال خود 

در کلیه اختیارات و حقوق مالی ورشکسته که استفاده از آن موثر در تأدیه دیون او باشد مدیر تصفیه قرائم مقرام قرانونی 
ای کره تراجر  گونره معاملرهورشکسته بوده و حق دارد به جای او از اختیارات و حقوق مزبور استفاده کند( بنرابراین هرر 

 



   58  ...مطالعه تطبیقی وضعیت حقوقی قراردادهای تاجر ورشکسته

 

( قررانون تجررارت صررراحتاً از ممنوعیررت سررخن گفترره شررده اسررت و لازمرره منطقرری 418ص مرراده )نرر
 (122: 1397  بطلان و بی اثر بودن معامله است. )سیمایی صراف،   ممنوعیت، 

 )حسینی شیرازی، و متاخر 1(77: 1438  ؛ محقق حلی، 223: 1387  )طوسی،  برخی از فقهای متقدم
طور کلی تصرفات تاجر پس از صدور حکرم افرلاس توسرط حراکم را باطرل تلقری ( نیز به 262: 9  ، تا  یب

اند: ممکرن اسرت از ایرن کره کلیره   اند. و برخی از شارحین در توضیح این وضعیت حقروقی نوشرته  نموده
تصرفات باطل اعلام شده این باشد که منع شرعی در خصوص تصررفات مفلرس وجرود دارد. بره عبرارت 

ممنوع از تصرفات خواهد بود بره ایرن معنرا اسرت کره   دارد شخص ورشکسته،   بیان میهرگاه حاکم   دیگر، 
، 1422  کنرد )شرهید ثرانی،   شود و معنای حجر نیز همین معنا را تداعی می  چنین تصرفاتی اصلا واقع نمی

  4 :89  .) 

 . نقد نظریه2-1

ی را در خصروص بطرلان تصررفات گردد طرفداران دیردگاه فروق دلایرل متعردد  گونه که ملاحظه می  همان
دلایل ارائه شده قابرل نقرد اسرت   اند. با این حال،   حقوقی تاجر بعد از صدور حکم ورشکستگی ارائه نموده

بدین توضیح که استدلال نخست با این انتقاد روبرو است که ممنوع المداخلره برودن تراجر ورشکسرته در 
قانون مدنی نبوده و به لحام مبنا و قلمررو برا آنچره در  اموال و معاملات خود به معنای اصطلاحی حجر در

حجرر   خصوص حجر ص یر و سفیه و مجنون وجود دارد متفاوت است. حجرر صر یر و سرفیه و مجنرون، 
آنها را محجرور دانسرته اسرت امرا حجرر   حمایتی بوده و مقنن به جهت حفق و حراست از منافع این افراد، 

ت و مبنای آن حفرق حقروق طلبکراران بروده و تراجر ورشکسرته دارای تاجر ورشکسته از نوع سوءظنی اس
ای برا بطرلان چنرین معراملاتی نردارد. )محمردزاده   باشد. حفق حقوق طلبکاران ملازمه  می اهلیت قانونی

( قرانون 233( همچنین این که به مفهوم مخالف مراده )146: 1397  ؛ عبدی پورفرد، 24: 1396  وادقانی، 
( قانون تجارت هیچ تصریحی بر بطرلان کلیره ایرن 418شود قابل ایراد است؛ زیرا ماده )  یتجارت استناد م

تواند آثار نامطلوبی بره دنبرال داشرته باشرد بردین   پذیرش چنین دیدگاهی می  معاملات ندارد علاوه بر این، 
سرته از توضیح که اگر کلیه معاملات تراجر بعرد از صردور حکرم ورشکسرتگی را باطرل تلقری کنریم آن د

                                                                                                                                                       

ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی بنماید باطل است. استدلال بر این که معاملات باطل است نه غیرنافذ ایرن 
( قانون تجرارت 423است که ضمانت اجرای بعضی از معاملات تاجر قبل از صدور حکم ورشکستگی بر طبق ماده )

حق دخالت در کلیه اموال و حقوق مالی خویش محروم شد ضمانت اجرای  بطلان است بنابراین به طریق اولی وقتی از
به نقل از مجموعه نظرهای مشورتی اداره حقروقی   ، 73: 1382  معاملات بعدی بطلان خواهد بود" )قائم مقام فراهانی، 

 (.16/13/1322نظر مورخ   ، 28مسأله   ، 1322س.   وزارت دادگستری در زمینه مسائل مدنی، 

 « باطلا سواء کان بعوض کالبیع و الإجارة أو ب یر عوض کالعتق و الهبة  و یمنع من التصرف احتیاطا لل رماء فلو تصرف کان. »1
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گرردد. چراکره ممکرن اسرت تراجر ورشکسرته برا انعقراد   معاملاتی که به نفع طلبکاران است نیز باطل می
درآمد قابل توجهی کسب کند و بتواند معراملات سرودآور انجرام دهرد بنرابراین   قراردادی مثل قرارداد کار، 

(. امرا ایرن 71: 1396  انی، )محمردزاده وادقر باطل تلقی کردن چنین معاملاتی بره نفرع طلبکراران نیسرت
( قانون تجارت چنرین معراملاتی باطرل تلقری گرردد؛ 423استدلال که با استناد به قیاس اولویت در ماده )

قابل خدشه است زیرا صرفاً در مواردی که ملاک حکم وجود داشرته باشرد چنرین دیردگاهی جریران دارد؛ 
: 1397  )عبردی پرور فررد،  یره را توسرعه بخشریدتوان ملاک حکم مقریس عل  بنابراین با قیاس اولویت نمی

 1237گذار مردنی در مراده   (. همچنین منع مداخله در اموال لزوما به معنای بطلان نیست؛ زیرا قانون178
بطلان و یا عردم   قانون مدنی محجورین را از تصرف در اموال منع نموده اما ضمانت اجرای این ممنوعیت، 

( همچنرین ایرن کره 72: 1376  لت بر نقض دلیل ارائه شرده دارد. )تفرشری، نفوذ معرفی شده که خود دلا
رسد چراکه این موضروع در میران اصرولیین   لازمه منع و نهی شارع بطلان معامله است صحیح به نظر نمی

( و در این موارد لازم اسرت برا توجره بره 222: 1394  مسجد سرایی،   محل مناقشه و اختلاف بوده )فیض، 
 ائن حکم قضیه را مشخص نمود.سایر قر

 . بطلان نسبی2

ضمانت اجرای بطلان نسبی درخصوص قراردادهای تاجر ورشکسته از منظر نظام حقوقی ایرران و ایرالات 
 شود.  متحده آمریکا مورد مطالعه قرار گرفته و سهس به نقد و بررسی آن پرداخته می

 . تبیین نظریه1-2

 . نظام حقوقی ایران1-1-2

نتی ایران مفهوم بطلان نسبی وجود ندارد و تنها در برخی موضوعات برگرفته از حقوق غربی بره در حقوق س
گذار در پی نقض قواعد مربوط به حمایرت از   خورد. این اصطلاح بیانگر وضعیتی است که قانون  می چشم

معنا کره ترا بینی نموده و سرنوشت عقد را به دست ایشان سهرده است بدین  شخص یا اشخاص معینی پیش
گرذارد امرا   قرارداد صحیح بوده و آثار خود را برجرای می  زمانی که ذی نفع تعرضی نسبت به قرارداد ننماید، 

اصرولًا قررارداد   در صورتی که ابطال قرارداد را در مهلت مقرر درخواست کند و مورد تأیید دادگاه قرار گیررد، 
(. لازم بره توضریح 248-247: 1389  قبرولی درافشران،   گردد )محسنی،   از روز نخست باطل و بی اثر می

زمانی که قرارداد به موجب حکم دادگراه  ضروری است و تا  است که حکم دادگاه برای تحقق بطلان نسبی، 
(. برا 269: 1389  قبولی درافشان،   باشد)محسنی،   می صحیح و واجد کلیه آثار خود  ابطال نگردیده قرارداد، 

ارائه شده گروه دیگری از دکترین حقوق تجارت بر این باورند که معاملات مذکور در مراده  توجه به تعریف
بطلان نسبی است بدین معنا که هرگاه برای طلبکاران ورشکسته یرا مردیر تصرفیه در   ( قانون تجارت، 418)

واسرت صردور توانند درخ  می  ابطال معامله تاجر پس از صدور حکم ورشکستگی نفعی وجود داشته باشد، 
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توانند صرفاً با استناد به این که معامله آنها با تاجر پرس   حکم ابطال معامله مذکور را بنمایند اما سایرین نمی
: 1382  از صدور حکم ورشکستگی منعقد شرده اسرت درخواسرت ابطرال نماینرد )قرائم مقرام فراهرانی، 

ه طررور مثررال اگررر بعررد از صرردور حکررم (. برر27-26: 1371  فخرراری،   ، 222: 1393  فرحناکیرران،   ، 72
تاجر ورشکسته زمینری را ارزان بخررد و قیمرت زمرین هرم برالا رود سرهس فروشرنده زمرین   ورشکستگی، 

دادخواستی به دادگاه دهد مبنی بر این که اطلاعی از ورشکسته بودن تاجر نداشرته اسرت و اکنرون فهمیرده 
آن را رد   ادگاه بایرد بردون ورود در ماهیرت دعروا، است و تقاضای صدور حکم بطلان دارد. در این فرض د

 (.27-26: 1371  تواند به بطلان استناد کند )فخاری،   کند چون فروشنده در اینجا ذی نفع نیست و نمی

 . نظام حقوقی ایالات متحده آمریکا2-1-2

ورشکسرتگی برر در قانون ورشکستگی آمریکا شش نوع مختلف ورشکستگی وجرود دارد کره عبارتنرد از: 
( کره مربروط بره 9تر هستند؛ ورشکستگی برر اسراس فصرل ) ( که متداول13( و )11( و )7اساس فصول )

( در خصروص کشراورزان و مراهیگیران و فصرل 12اشخاص حقوقی دولتی اسرت؛ ورشکسرتگی فصرل )
 شرود کره یرک عامرل خرارجی در آن مداخلره دارد. ورشکسرتگی  مری هرایی مربوط به ورشکستگی  (، 12)

کره  ها تحرت نظرارت دادگراه(؛ برر ایرن اسراس هنگامی ( )سازماندهی مجردد بردهی13براساس فصل )
دهرد   ای کره ارائره می  بدهکار باید دیرون خرود را طبرق برنامره  شود،   درخواست این نوع از ورشکستگی می

ورشکستگی برر  -2د. ده ها به او مهلت می تا پنج سال جهت بازپرداخت این بدهی سه  بهردازد. دادگاه نیز، 
ها(؛ در این نوع ورشکستگی شخصی که به عنوان مردیر تصرفیه منصروب  ( )تصفیه بدهی7اساس فصل )

و توزیرع آن   )اعم از تاجر یا شخص عادی( به جرز مسرتثنیات دیرن،  گردیده؛ اقدام به فروش اموال بدهکار
تمرام   شرود،   درخواسرت می( 7نمایرد. هنگرامی کره ورشکسرتگی برر اسراس فصرل )  مری میان طلبکاران

 گررردد. همچنررین از پرداخررت تمررام دیررونی کرره بررر عهررده دارد  متوقررف می  مررالی شررخص، هررای   فعالیت
( )برا هردف سرازماندهی مجردد و احیراء(؛ اشرخاص 11ورشکستگی براسراس فصرل ) -3شود.   مبرا می

ر ایرن نروع از ورشکسرتگی حقوقی باید از این نوع ورشکستگی برای پرداخت دیون خود اسرتفاده کننرد. د
 گرردد.  عهده دار وظرایف مردیر تصرفیه می  شود و خود شخص بدهکار،  معمولًا مدیر تصفیه منصوب نمی

Ventura, 2004: 19-20)) 
دوره محرردودیت »ای بررا عنرروان  دوره  (، 11و  7از زمرران درخواسررت ورشکسررتگی )بررر اسرراس فصررل 

شرود و   کا نسبت بره شرخص ورشکسرته ایجراد می( قانون ورشکستگی آمری362طبق بخش ) «مسئولیت
شخص ورشکسته ادامه یابد تا زمانی که طلبکاران سهم نسبی های   هدف از امر مزبور این است که فعالیت

مطالبات خود را وصول نمایند. اقداماتی که از زمان درخواست ورشکستگی با محردودیت روبروسرت و از 
این موارد است: شروع یا ادامه اقامه هر گونه دعوای قضایی یا اداری یا  شامل  گذار منع گردیده،   جانب قانون

اجرای احکامی کره   باشد از سوی کلیه طلبکاران،   می مطالبه طلبی که مربوط به پیش از فرآیند ورشکستگی
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علیه شخص ورشکسته یا اموال وی صادر شده و منجر به تسلط یا تصررف   قبل از درخواست ورشکستگی، 
دهد که پیش از   گردد و هر اقدامی که اموال شخص مدیون را وثیقه طلبی قرار می  داره اموال ورشکسته مییا ا

ایرن . (Ratner et al., 2009: 87-88; Ventura, 2004: 51-52) آغاز فرآیند ورشکستگی ایجراد شرده اسرت
اسرت.از جملره ایرن کره  به صورت مطلرق نبروده بلکره برا اسرتثنائاتی همرراهها   و ممنوعیتها   محدودیت

را از دادگراه درخواسرت نماینرد و در صرورت موافقرت ها   توانند معافیرت از ایرن محردودیت  طلبکاران می
هرگراه یکری از امروال شرخص   تواند اقدام به فروش وثیقه طلب نمایرد. بره طرور مثرال،   طلبکار می  دادگاه، 

وثیقره مرذکور ارزش   کند که تا زمان پرداخرت بردهی، تواند ادعا   وثیقه طلب باشد؛ طلبکار می  ورشکسته، 
آیرد. در ایرن مروارد دادگراه مجروز  دهد و حفاظت کافی از مال مورد وثیقه به عمل نمی  خود را از دست می

 یکری دیگرر از ایرن اسرتثنائات در جرایی مطررح. (Ventura, 2004: 55)نمایرد   مری فروش آن مال را صادر
علیه ورشکسرته اقامره دعروا نمایرد. هرچنرد   برای الزام به رعایت مقررات خود، شود که یک نهاد دولتی   می

از ورشکسرته بخواهرد   هایی گردد. به طور مثال،  ممکن است شخص ورشکسته در این راستا متحمل هزینه
 گردد. البتره ایرن  می خودروی فرسوده خود را منتقل نماید. در این حالت ورشکسته ملزم به انجام این عمل

 ؛(Ventura, 2004: 65این اقدام در راستای منافع شخصی نهاد دولتی نباشد  که است جایی به مربوط   استثناء،
 .(32: 1393  زادگان،  وپچیت

"قانون ورشکستگی ایرالات متحرده آمریکرا" بره موضروع قراردادهرای  فصل یازدهم ( از362بخش )
حمایرت از منرافع طررفین قررارداد موجرل و  پردازد. بخرش مرذکور در جهرت  می تاجر ورشکسته 1موجل

طلبکاران تاجر ورشکسرته تنظریم شرده اسرت. تعریرف دقیرق و جرامعی از مفهروم ایرن قراردادهرا وجرود 
دادی رقرارداد موجل بره قررا  اند که به موجب آن،  ورشکستگی تعریفی از آن ارائه دادههای   لکن دادگاه  ندارد، 

ورشکستگی میان تاجر ورشکسته و طرف مقابل تعهرداتی وجرود دارد  شود که در زمان درخواست  گفته می
اما تاکنون از سوی هیچ یک از طرفین اجرا نشده و یا تعهدات مذکور اساساً نقض شرده اسرت و در نتیجره 

نمایررد. حررال بررر اسرراس ایررن بخررش از قررانون ورشکسررتگی   طرررف مقابررل را از اجرررای تعهررد معرراف می
 ها،  توانرد در صرورت تأییرد دادگراه و اعمرال برخری از محردودیت  شکسرته میامرین یرا تراجر ور  آمریکا، 

هایی که مدت آن به اتمام نرسیده است را با حفق تعهدات قراردادی بهذیرد یرا رد  قراردادهای موجل و اجاره
  .(Sherman, 2006: 17-18; Fried, 1996: 519)کند 

تراجر ورشکسرته یرا امرین و تأییرد دادگراه صرورت  با اعتراض طلبکاران و درخواست  پذیرش قرارداد، 
مگر در مواردی که سوءنیت یا سوءاسرتفاده   پذیرد. دادگاه باید درخواست تاجر ورشکسته را تأیید نماید،   می

صرفاً به منزله ادامه اجرای قررارداد   . پذیرش قرارداد موجل، (Triantis, 1993: 690) فاحش وی را احراز کند
                                                                 

1. Executory contracts  
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گفتره  ترر گونره کره پریش  . همان(Sherman, 2006: 13) کنرد  در تعهدات طرفین ایجراد نمیاست و ت ییری 
قرارداد را پذیرفته یرا رد نمایرد. کره در ادامره    ها،  تواند با اعمال برخی از محدودیت  تاجر ورشکسته می  شد، 

نمروده باشرد در صرورتی شود: اگر تاجر ورشکسرته قررارداد را نقرض   پرداخته میها   به بیان این محدودیت
تواند قرارداد را بهذیرد که الزاماتی را رعایت کند. بر این اساس باید به جبران تخلفات مذکور وضرررهای   می

ای کره طررفین قررارداد بره   مالی ناشی از آن بهردازد یا تضمین کافی برای جبران فوری آن ارائه دهد بره گونره
شررایط اولیره   . در این صرورت، 1معوق پرداخت شودهای   بدهیوضعیت پیش از نقض آن بازگردند و کلیه 

کنرد   حکمری صرادر می  ماند. دادگاه ورشکستگی هنگام تأیید پذیرش قرارداد،   قرارداد به قوت خود باقی می
. (Triantis, 1993: 691; Ratner et al., 2009: 104)ای وجود ندارد  مبنی بر این که هیچ تخلف جبران نشده

هایی که برای پذیرش قرارداد توسط تاجر ورشکسرته وجرود دارد ایرن اسرت کره قرانون  ر محدودیتاز دیگ
ترأمین مرالی   پذیرش قراردادهای اعطای وام یا تمدید تسرهیلات مرالی ماننرد اوراق بهرادار،   ورشکستگی، 

ر از قرانون . همچنرین قراردادهرایی کره بره موجرب قرانونی غیر2کنرد  بدهی یا اعتبار اسرنادی را ممنروع می
قانون ورشکستگی نیز پذیرش یا انتقال چنین قراردادهرایی   قابل پذیرش یا قابل انتقال نیستند،   ورشکستگی، 

 .(Sherman, 2006: 12)کند   را منع می
از طریق درخواستی مبنری برر  -1تواند انجام شود.   رد قرارداد از سوی تاجر ورشکسته به دو صورت می

به واسطه درج چنین شررطی  -2و یا   ( قانون ورشکستگی آمریکا، 362بخش ) (a)بند  رد قرارداد به موجب
قانون مذکور. مقصود از رد قررارداد ایرن اسرت  (1132بخش ) (b) طبق قسمت دوم بند 3در طرح بازسازی

دادی خود را نقض کند یا منکر وجود چنین قراردادی شود و یرا برا وجرود رتعهدات قرا  که تاجر ورشکسته، 
 .(Triantis, 1993: 691)اقدام به جبران تخلفات قراردادی ننماید   پذیرش قرارداد، 

شود که آیا تأثیر رد قرارداد منوط و مشرروط بره تأییرد دادگراه اسرت؟   در همین راستا پرسشی مطرح می
                                                                 

1. s 365(b)(1): If there has been a default in an executory contract or unexpired lease of the debtor, the 

trustee may not assume such contract or lease unless, at the time of assumption of such contract or 

lease, the trustee- (A) cures, or provides adequate assurance that the trustee will promptly cure, such 

default other than a default that is a breach of a provision relating to the satisfaction of any provision 

(other than a penalty rate or penalty provision) relating to a default arising from any failure to perform 

nonmonetary obligations under an unexpired lease of real property… 

(B) compensates, or provides adequate assurance that the trustee will promptly compensate, a party other 

than the debtor to such contract or lease, for any actual pecuniary loss to such party resulting from such 

default; and 
(C) Provides adequate assurance of future performance under such contract or lease.  

2. 365(c)(2) such contract is a contract to make a loan, or extend other debt financing or financial 

accommodations, to or for the benefit of the debtor, or to issue a security of the debtor; or 

3. the plan of reorganization 
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ای وجرود دارد.   تلاف نظر است؛ در خصوص پذیرش قرارداد نیز چنین مناقشرهپاسخ به این سوال محل اخ
برا تفکیرک   هر دو نیازمند تأیید دادگاه هستند. دیردگاه دیگرر،   گروهی بر این باورند که پذیرش و رد قرارداد، 

برر  (Department of Justice, 2004)  دانرد.  مری صرفاً رد قرارداد را نیازمند تأییرد دادگراه  میان پذیرش و رد، 
توانرداز   می بلکه  تأیید دادگاه شرط اولیه برای اثر بخشی پذیرش یا رد قرارداد نیست،   اساس رویکردی دیگر، 

 .(Department of Justice, 2004)موجبات تجدیدنظر یا نقض احتمالی درخواست تاجر ورشکسته باشد. 

 . نقد نظریه2-2

انرد.  د است زیرا طرفداران این دیدگاه دلیلی مبنی بر اثبرات آن ارائره ننمرودهبه دیدگاه بطلان نسبی انتقاد وار
همچنین از آنجا که ضمانت اجرای بطلان نسبی برگرفته از نظام حقوقی خرارجی اسرت. و از سروی دیگرر 

( قانون آیین دادرسی مدنی در موارد عدم صراحت قوانین موضروعه یرا تعرارض و یرا عردم 3مقنن در ماده )
قضات دادگاه را مکلف به رجوع به منابع معتبر فقهی نموده است و مجازات نیرز بررای نقرض   قانون، وجود 

 ( قرانون اساسری نیرز چنرین تکلیفری را مقررر167این مقرره وضع نموده اسرت. از سرویی دیگرر اصرل )
گرردد؛  نمریبه علاوه در نظریات بررسی شده در فقه امامیه نیرز دیردگاه بطرلان نسربی مشراهده  نماید.  می

( قرانون آیرین دادرسری مردنی 3( قانون اساسری و مراده )167تفسیر قوانین باید در در پرتو اصل ) بنابراین،
 رسد.  می صورت گیرد و پذیرش دیدگاه عدم نفوذ در این زمینه فاقد مبنای حقوقی به نظر

 . تفکیک بین معاملات قبل از اعلان حکم ورشکستگی و بعد از آن3

شود و در گرام بعرد   ن ضمانت اجرای فوق الذکر در نظام حقوقی ایران و انگلیس پرداخته مینخست به تبیی
 دیدگاه مذکور مورد نقد و بررسی قرار خواهد گرفت.

 . تبیین نظریه1-3

 . نظام حقوقی ایران1-1-3

قائرل بعضی دیگر از دکترین حقوقی بین معاملات انجام شده قبل از اعلان حکم ورشکستگی و بعرد از آن 
معتقدنرد در   داننرد زیررا،   شوند و فقط معاملات پس از اعلان حکم ورشکستگی را باطل می  به تفکیک می

گرردد دارای سروءنیت   چنین شرایطی فرض بر این است که شخص ثالثی که با ورشکسرته وارد معاملره می
ز صردور حکرم ورشکسرتگی و (. اما در صورتی که معامله پرس ا73 :1382  باشد )قائم مقام فراهانی،   می

حسن نیت طرف قرارداد مفروض اسرت و در صرورت عردم اثبرات   پیش از اعلان حکم منعقد شده باشد، 
باید در فهرست طلبکاران به میزان مبلغ پرداختی منظور شود. لازم به توضیح اسرت کره در فررض   خلاف، 

لیره معراملات پرس از اعرلان حکرم اخیر در صورت اثبات سوءنیت طرف قراردادی تاجر و همچنین در ک
مستحق دریافرت   طرف قراردادی پس از تصفیه امور تاجر و پرداخت طلب کلیه بستانکاران،   ورشکستگی، 
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 (.73-72 :1396  بهای معامله خواهد بود )محمدزاده وادقانی، 

 . نظام حقوقی انگلیس 2-1-3

اعمرال  1914قرانون ورشکسرتگی   ، 1986پیش از تصویب قرانون ورشکسرتگی   در نظام حقوقی انگلیس، 
دانست. بنابر مواد   می در مواردی صحیح  شد که معاملات ورشکسته را حتی پس از شروع ورشکستگی،   می

( قانون مذکور معاملات صحیح ورشکسته پرس از تقردیم دادخواسرت و آغراز ورشکسرتگی 46( و )42)
هرگونه پرداخت یا انتقال  -2هر یک از طلبکاران خود هرگونه پرداخت از سوی ورشکسته به  -1عبارتند از: 

هرگونه قرارداد منعقد شده با ورشکسته کره در مقابرل دریافرت عروض برا ارزش صرورت  -3به ورشکسته 
هرا و معراملات فروق در صرورتی صرحیح بودنرد کره قبرل از صردور حکرم   گرفت. بنرابراین پرداخت  می

شدند. همچنرین مشرروط برر   می ت و شروع ورشکستگی واقعورشکستگی و بدون اطلاع از ارائه دادخواس
بر اسراس   گرفتند. به علاوه،   می این که بدون اطلاع از هر نوع دسترسی به عمل مصداق ورشکستگی انجام

آمدند. با تصویب قرانون ورشکسرتگی   می رویه عادی و معمول داد وستد و تجارت و با حسن نیت به عمل
در زمینره معراملات تراجر  1914پیشرین از جملره قرانون ورشکسرتگی مصروب قروانین   انگلیس،  1986

برا توجره بره قرانون  ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی نسخ گردید و قانون اخیر جایگزین آن شد.
ها( و اشخاص حقیقی و حقوقی غیرتجاری  فوق الذکر باید میان وضعیت اشخاص حقوقی تجاری )شرکت

بره خصروص  1986به استناد قانون توقرف و ورشکسرتگی ها   ن توضیح که شرکتقائل به تفکیک شد. با ای
گردند و در صورت توقف و ناتوانی   بلکه صرفاً دچار وضعیت توقف می  شوند،   ورشکسته نمی  ، 1(127ماده )

ت که انحلال فرآیندی اس. (Cherubini et al., 2010: 149-150) تصفیه و منحل خواهند شد.  در تأدیه دیون، 
هرای آن میران  فرروش و توزیرع دارایی  آوری،  جمع  منظور نظارت بر شرکت،  ای به مدیر تصفیه  موجب آن،  به

شود. دو شیوه برای انحلال شرکت وجود دارد؛ انحرلال  منصوب می  های قانونی،  طلبکاران براساس اولویت
بره   ی، باشد اما انحلال اجبار داران می اختیاری و انحلال اجباری. انحلال اختیاری به موجب تصمیم سهام

تواند از طریق آن تصفیه را آغراز کنرد. اصرولًا انحرلال  حکم دادگاه است و تنها روشی است که طلبکار می
تواننرد از  نفعران می بیشتر از انحلال اختیاری تحت نظارت دادگاه قرار دارد. اما در هر دو شیوه ذی  اجباری، 

گیری نمایرد یرا تصرمیمات مردیران  تصرمیمدادگاه تقاضا کنند که در خصوص موضوعات مرتبط با تصفیه 
در حالی که اشخاص حقیقی و حقوقی غیرتجاری مشمول  ).Finch, 2009: 22(تصفیه را تأیید یا ابطال کند 

انگلیس ایرن اسرت  1986شوند. از آنجا که هدف اولیه قانون توقف و ورشکستگی   قواعد ورشکستگی می
                                                                 

1. In a winding up by the court, any disposition of the company’s property, and any transfer of shares, or 

alteration in the status of the company’s members, made after the commencement of the winding up is, 

unless the court otherwise orders, void. 
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یکسان رفتار شود؛ هرگونه تصرف در اموال شررکت پرس از  که با کلیه بستانکاران شرکت متوقف به صورت
دادگراه   مگر آن که دادگاه چنین تصرفی را تصدیق نماید. به همین منظرور،   گردد،   آغاز تصفیه باطل تلقی می

پردازد که تصرفات تراجر بره نفرع طلبکراران باشرد. عرلاوه برر   تنها در صورتی به تصدیق چنین تصرفی می
باطرل   نقل و انتقال سهام یا ت ییر در وضعیت اعضای شررکت پرس از آغراز تصرفیه اجبراری، هرگونه   این، 

اولًا برای دادگراه   باشد. در دوره پیش از تصفیه اجباری،   می بلااثر  خواهد بود. بدین معنا که چنین تصرفاتی، 
هی را دارد؛ ثانیراً معاملره به موجب وجوه در گردش و ترازنامه توان پرداخرت برد  باید احراز شودکه شرکت، 

 . (Cherubini et al., 2010: 149-150; Frieze, 2001: 71)مذکور به نفع بستانکاران است 
بلکره   بطلان چنرین معراملاتی مطلرق نبروده،   ، 1986( قانون توقف و ورشکستگی 127با عنایت به ماده )

به این شرط که این معاملات در جهرت منرافع مشروط  تواند بنا به تشخیص خود حکم صادر نماید.  دادگاه می
منظور  از انحرلال شررکت بره تصرفات و معاملاتی که پرس طلبکاران و شرکت بوده و ضرری به آنها وارد نکند.

  (Tolmie, 2003: 344). کنرد گیررد بره طلبکارهرا زیرانی وارد نمی  می ها صورت افزایش یا حفق ارزش دارایی
معروض بروده و خریردار دارای حسرن نیرت باشرد و در رویره   شروع تصفیه، مچنین معاملاتی که پس از ه

معمول تجاری و بدون اطلاع از ارائه دادخواسرت تصرفیه یرا صردور حکرم تصرفیه شررکت منعقرد شرده 
اشخاص حقیقی بررخلاف   (. در نظام حقوقی انگلیس، 174 :1372  باطل نخواهد بود. )محصولی،   باشد، 
انگلریس  1986( قانون توقرف و ورشکسرتگی 284گردند. ماده )  ورشکستگی میمشمول قواعد ها   شرکت

باشرد. بره موجرب مراده   می به وضعیت معاملات افراد ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی مربوط
انجرام هرگونره معاملره و نقرل و انتقرال از سروی شرخص   از تاریخ صردور حکرم ورشکسرتگی،   مذکور، 

مگر ترا حردی کره دادگراه   باطل و بلااثر خواهد بود،   بعضی از طلبکاران وی،  ورشکسته یا پرداخت بدهی
 (.174 :1372  اجازه دهد یا بعداً آن معامله را تأیید کند )محصولی، 

 قاعده بطلان معاملات ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی برا اسرتثنائاتی همرراه اسرت: اولًا،
ی که از ارائه دادخواست ورشکستگی بری اطرلاع بروده و همچنرین این قاعده نسبت به خریدار با حسن نیت

شرود. ثانیرا در مرواردی   اعمال نمی  شخص ثالثی که منافع اموال را از خریدار مذکور تحصیل نموده است، 
بدهی خود را به بانک یا شخص دیگر را پرداخرت کررده و بره   که ورشکسته بعد از آغاز ورشکستگی خود، 

بره   چنین پرداختری در دو صرورت،   باشد،   باطل می 1986قانون توقف و ورشکستگی  (284موجب ماده )
قبل از پرداخرت   بانک یا شخص دیگر،  -1شود:   می عنوان پرداخت قبل از صدور حکم ورشکستگی تلقی

 .1کننده ممکن نباشد استرداد وجه از دریافت -2بدهی از ورشکستگی مطلع نباشد یا 
                                                                 

1. A disposition of property is void under this section notwithstanding that the property is not or, as the 

case may be, would not be comprised in the bankrupt’s estate; but nothing in this section affects any 
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تواند از دادگاه تأیید یرا تصردیق تصررف را درخواسرت  ر معامله داشته باشد میهر شخصی که نفعی د
طور مثال در  به .نماید  می از چنین درخواستی تصرف مذکور را تأیید قبل  علاوه دادگاه در برخی موارد،  کند. به
ادگراه بره آن حرال د بااین  ای علی رغم این که دادخواست ورشکستگی شرکتی در حال رسیدگی بود،  پرونده

مورد   با وجود انحلال شرکت،   شرکت اجازه داد تا در مورد اجاره تصرف نماید. در حقیقت در فرض مذکور، 
ی تجارت به روش عادی و تصرف در  دادگاه به شرکتی مجوز ادامه  ای دیگر،  اجاره توقیف نگردید. در پرونده

دهد و چنین مجوزی صرفاً در مواردی اعطا  ست تأیید میرا بدون نیاز به درخواها   ها و پرداخت بدهی دارایی
  (Tolmie, 2003: 344).قابلیت معامله در این شرایط محتمل باشد  شود که برای دادگاه،  می

صرورت مشرترک اجراره نمودنرد. در  ای را به ازدواج کرده و خانره 1969دو نفر در سال   در یک پرونده، 
رسیدگی به امور مالی ناشری از طرلاق  1989تقدیم و سهس در فوریه زوجه دادخواست طلاق  1988سال 

 1993زوج تجارتی را آغاز کرد که با شکست مواجه شرد و در مری   را از دادگاه تقاضا نمود. در همان سال، 
دادگراه شهرسرتان حکمری  1993ژوییه  18یکی از طلبکاران علیه او دادخواست ورشکستگی ارائه داد. در 

و منافع خود از خانه را ظرف بیست و هشرت روز بره ها   بنی بر اینکه که شوهر باید تمام داراییصادر نمود م
حکم ورشکسرتگی زوج   از انجام هرگونه اقدامی درجهت این دستور،  قبل  زوجه منتقل کند. شش روز بعد، 

ورشکسرتگی  امین ورشکستگی از دادگاه صرادرکننده حکرم 1991در دادگاهی دیگر صادر شد.در دسامبر 
( قرانون توقرف و 284که حکم انتقال خانره نسربت بره امرین طبرق مراده ) بر این اعلانی دریافت کرد مبنی

طور مسراوی قررار  مل ی است و خانره در تصررف زوجره و امرین بره  ، 1986ورشکستگی انگلیس مصوب
نیت توجره کنرد.  ه حسرنگیرد. بنابراین دادگاه باید در همه شرایط عدل و انصراف را در نظرر بگیررد و بر می

از ورشکسرتگی   دادگاه شهرستان تمام مدارک مالی را در اختیار داشت و زن و شوهر هردو در زمران انتقرال، 
 .(Tolmie, 2003: 345)الوقوع اطلاع داشتند  قریب

 . نقد نظریه2-3

ر چره در همانطور که گذشت مبنای این دیدگاه بر اساس سوءنیت یا حسن نیت طرف قراردادی اسرت. اگر
کنرد و از سرویی   شود و شارع ما را از سروءنیت در معراملات نهری می  می فقه مصادیقی از حسن نیت دیده

( 43بندی طرفین به نتایج عرفی قرارداد یرا اصرل ) ( قانون مدنی در رابطه با پای222( تا )223دیگر مواد )
توانرد   می1قرانون تجرارت الکترونیرک (32قانون اساسی در رابطه با منرع سوءاسرتفاده از حرق و یرا مراده )

                                                                                                                                                       
disposition made by a person of property held by him on trust for any other person. 

روشن و صریح بروده و در زمران   کننده باید در واسطی با دوام،  . "اطلاعات اعلامی و تأییدیه اطلاعات اعلامی به مصرف1
مناسب و با وسایل مناسب ارتباطی درمدت معین و براساس لزوم حسن نیت در معاملات و از جمله ضرورت رعایرت 

 افراد ناتوان و کودکان ارائه شود".
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اصرل حسرن نیرت   در نظام حقوقی ایران،   مصادیقی از حسن نیت در نظام حقوقی ایران باشد. با این حال، 
 آور برای متعاقدین بدان معنا که مروثر در ضرمانت اجررای قراردادهرا باشرد، به عنوان یک اصل کلی و الزام

ه باید اضافه کرد کره حکرم ورشکسرتگی بعرد از اعرلان در روزنامره وجود ندارد. همچنین در رد این دیدگا
رسمی علاوه بر تاجر نسبت به اشخاص ثالث نیز معتبر بوده و ادعرای جهرل از هریچ کرس مرورد پرذیرش 

( قانون تجارت مویرد ایرن دیردگاه 418(. علاوه بر آن که اطلاق ماده )193 :1378  نیست )ستوده تهرانی، 
 .ین موضوع فاقد وجاهت قانونی استاست که تفکیک میان ا

 . عدم نفوذ4

وضعیت عدم نفروذ قررارداد اسرت   یکی دیگر از ضمانت اجراهای مطرح در خصوص موضوع مورد بحث، 
 که در ادامه مورد تبیین و نقد قرار گرفته است.

 . تبیین نظریه1-4

غیرنافرذ اسرت و معراملات تراجر ورشکسرته پرس از صردور حکرم ورشکسرتگی   براساس ایرن دیردگاه، 
مدیرتصفیه در صورتی که چنین معاملاتی را به نفع بستانکاران تشخیص دهد آنها را تنفیذ نمروده و در غیرر 

ای که مروافقین بره آن   (. ادله126: 1397  سیمایی صراف،   ، 83 :1392  نماید )کاویانی،   می این صورت رد
( قرانون تجرارت صررفاً از ممنوعیرت در 418این که مراده ) نمایند این است که: اولًا؛ با توجه به  می استناد

تروان از ایرن   کنرد؛ بنرابراین نمی  مداخله اموال سخن گفته و ضمانت اجرایی برای نقض این قاعده بیان نمی
فقدان اهلیت مدنی تراجر   دلیل ممنوعیت مذکور،   بطلان چنین تصرفاتی را برداشت نمود. ثانیاً،   ممنوعیت، 

باشد بلکه به جهت حمایرت از حقروق دیگرران از دخالرت در امروالش منرع شرده   قاد قرارداد نمیبرای انع
تروان بره ایرن   با عدم نفوذ نیرز می  است. و از آنجا که حفق حقوق سایرین مستلزم بطلان معاملات نیست، 

 (.127-126: 1397  مقصود رسید )سیمایی صراف، 
اند منع تصرفات تاجر به جهت حفق حقروق   فقهی نیز بیان داشتهای از اندیشمندان   در همین راستا عده

لازم   طلبکاران است. و دلیلی برای منع تصرفات وجود ندارد. بنابراین اگر مقصرود از حجرر بطرلان باشرد، 
چنرین معراملاتی صرحیح   است در تصرفات سفیه نیز وجود داشته باشد. حال آن که پرس از اجرازه ولری، 

به طریق اولی باید تصرفات مفلس را با اجازه متعاقرب طلبکراران صرحیح دانسرت.   یجه، خواهد بود. در نت
 و برخرری دیگررر نیررز بررا پررذیرش دیرردگاه مزبررور بررر ایررن نظررر هسررتند. 1(23: تررا  بی  )حررائری طباطبررایی، 

                                                                 

ه فالمتعذر وقوعره هرو یل علیره فلا دلیقلنا الممنوع منه انما هو التصرف المنافی لحق ال رماء و ذلك هو النافذ و اما غ. »1
نفرذ  یه مع انه لو باع فاجاز الولیالنافذ دون ما سواه علی ان الحجر لو اقتضی المنع المذکور لسقط به اعتبار عبارة السف

 « ق اولی فاذا اجاز ال رماء حکم بنفوذهیبطرکون الحکم هنا کذلك یجب ان یف
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 (29: 2  ، 1417  سیستانی،   ، 621: 6  ، 1416  جزائری،   ، 66: تا  بی  )خوانساری، 

 نظریه. نقد 2-4

اگرچه نظریه عدم نفوذ نسبت به ضمانت اجراهای ارائه شده از ایررادات کمترری برخروردار اسرت برا ایرن 
توانرد منجرر بره ایجراد   باشد از جمله پذیرش دیدگاه عدم نفوذ می  حال؛ نسبت به آن ایراداتی قابل طرح می

مال و معراملات تراجر ورشکسرته وضعیت عسر و حرج در امر تصفیه شود زیرا مدیر تصفیه باید همواره اع
(. مضرافا برر 127: 1397  )سیمایی صراف،  را مورد رصد و نظارت قرار دهد و حسب مورد تنفیذ یا رد کند

 این ایرادات دیگری به دیدگاه عدم نفوذ وارد است که درقسمت آتی به تفصیل بررسی خواهد شد.

 . تحلیل موضوع بر مبنای وضعیت مراعی5

مراعی در قراردادهای تاجر ورشکسته ضروری اسرت ابتردا بره مفهروم آن پرداختره  جهت بررسی وضعیت
 شود و سهس وضعیت مورد نظر با قراردادهای تاجر تطبیق داده شود.

 . مفهوم وضعیت مراعی1-5

مراعی در متون فقهی در معانی متعددی به کار برده شده است. برخی این اصرطلاح را در معنرای  وضعیت
( 116: 1416  جزائرری،   ، 329: 1414  موسوی خویی،   ، 477: 1432  استفاده کرده )بهبهانی،  1عقد غیرنافذ

( که البتره ایرن مرورد نیرز برا وضرعیت 111: 1424اند )لنکرانی،   ای دیگر در معنای تعلیق به کار برده و عده
دلیرل اصرلی ایرن موضروع  2(121: 1423  ، 2  صیمری،   ، 334: تا  بی  حقوقی مراعی تفاوت دارد. )ابن طی، 

نیز آن است که در شرط تعلیقی با یک واقعه احتمالی مواجه بوده درحالی که در وضعیت مراعری از جهرت 
، ترا  بی  خروئی،   ، 122: 1413  )انصراری،  باشیم  می عدم علم متعاملین به حقیقت با چنین وضعیتی روبه رو

 3(112: 13، 1414این وضعیت برای ما مجهول اسرت. )کرکری،   بنابراین به عبارت برخی از فقها،  (69: 3  
 و نه آن که به ذات خود جهل و ابهامی وجود داشته باشد. 

دو نکتۀ مهم قابل برداشت بوده کره در عنصرشناسری   با دقت در موارد استعمال این واژۀ فقهی حقوقی، 
رود کره مشرخص  ی به کرار مریهنگام« مراعی» مفهوم وضعیت مراعی مفید است: نخست آنکه اصطلاح

منوط به تعیین تکلیف وضعیت دیگر دارد و دوم آنکه وضعیت مراعری از  4شدن وضعیت یک عمل حقوقی
                                                                 

 « ردّ.ید أو یز زیجیع مراعی إلی أن ید وقع البیلا عن زیکن العاقد وکیو إن لم . »1
الفرق بین المراعی و الموقوف ان الاجازه فی الموقوف تکون شرطا او جزئاً و المراعری تکرون کاشرفه و قرد یسرتعمل . »2

 « المراعی عن الموقوف و کذلک قد یستعمل الموقوف عن المراعی

 «نفسه. ی: موقوفا عندنا لا موقوفا فیأ  کونه مراعی، . »3
 (99: 1414  )کرکی،  نک  به عنوان نمونه،   اعات نیز امکان ایجاد دارد، . باید توجه داشت که وضعیت مراعی در ایق4
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( و صرفا به دلیرل جهرل بره 32: 1392  )ساعتچی،  حیث مقتضی و ساختار قرارداد با نقصان مواجه نیست
مدتا تامین حقوق اشخاص ثالث اسرت ( که ع131: 1378  آلود )جعفری لنگرودی،  موضوع وضعیت ابهام

قرارداد به صورت مراعری براقی بمانرد. )محقرق دامراد و همکراران،   شود تا تعیین وضعیت دیگر،  سبب می
شرود کره  کشرف می  پس از آنکه وضعیت دیگر مشخص یا مانع بر طررف شرود،   ( با این حال، 24: 1397  

این کره برخری از فقهرا وضرعیت مراعری را در   نتیجه، قرارداد از روز نخست چه سرنوشتی داشته است. در 
گیری مالرک  ناشی از همین تفکر است که عقد غیرنافذ منوط به تصرمیم  اند،  معنای عقد غیرنافذ به کار برده

، 1434  کند که قرارداد از روز نخست به چه منروالی بروده اسرت. )نجفری،  است و اجازه و رد او کشف می
برخلاف وضعیت عدم نفوذ؛ ناظر به هنگامی است که قررارداد از  -ال وضعیت مراعیبا این ح (289: 22  

حیث مقتضی دچار نقصان نبوده و کلیه شرایط صحت معاملات را به همراه دارد.بنابراین این کره برخری از 
بروده و کنند قابل ایراد   ( از وضعیت عدم نفوذ مراعی یاد می113: 1433  نویسندگان )خوبیاری و همکاران، 

( در 127: 1393  )کریمری،  حقوقدانانی نیز که از عنوان عدم نفوذ مراعی برای نخستین بار اسرتفاده نمروده
 (732: 1396  اند )کریمی و همکاران،   آتی خود آن را اصلاح نمودههای   نوشته

 . تطبیق موضوع بر مبنای وضعیت مراعی2-5

باید قائل به وضعیت مراعی بود برا ایرن توضریح کره پرس از رسد در تصرفات حقوقی ورشکسته   به نظر می
توان قرارداد را غیر نافذ دانست بلکه با وضعیت مراعی مواجه است. )عاملی،   صدور حکم ورشکستگی نمی

رسد که آیا چنرین موضروعی در خصروص تصررفات تراجر   . البته این سوال به ذهن می1(222: 16  ، 1419  
قصور دارایی تاجر در   چراکه یکی از شرایط ثبوت حکم حجر از سوی حاکم،  ورشکسته قابل تصور است؟

پرداخت دیون است. در پاسخ به پرسش طرح شده اولا موارد متعددی وجود دارد که دارایی تاجر با افرزایش 
قیمت مواجه است و یا آن که برخی از طلبکاران از حق خود گذشرته و یرا در برخری مروارد ممکرن اسرت 

 در ایرن وضرعیت، 2(229: 2، 1414  وارث یکی از طلبکاران خود بشود. )محقرق ثرانی،   س، شخص مفل
ممکن است دارایی تاجر بیشتر از دیون او شود. ثانیا ناگفته پیدا است که این وجه از استدلال ناشری از ایرن 

 3(46: 1423  تفکر است که شرط حکم ورشکستگی را ناکافی بودن اموال تاجر تلقی نماییم )مصرطفوی، 
( قانون تجارت میان دکترین حقوقی و رویه قضایی تشتت آراء وجود دارد. 412در حالی که در تفسیر ماده )

                                                                 

ر ما تصرّف یجب تأخیتعلّق التصرّف بها أم لا؟  ین الّتینظر هل تفضل العیإذ کان الحکم بکون التصرّف موقوفا إلی أن . »1
 « ونه و کان التصرّف متعدّدا بطلیأمواله بد و إن لم تف  نه، یفربّما فضلت و و فی ما سواها بد  ره، ین من غیه و قضی الدیف

و مروت   رهما: کتجردد مرال، یو ب   و بإبراء بعض ال رماء من حقه،   ة، یمة السوقیء فاضلا: بارتفاع الق یو تصور کون الش. »2
  «نیبعض ال رماء فورثه المد

 ملکه(ینه أکثر ممّا ی. المفلس )مَن کان دَ 3
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ی طلبکراران   عبارت برخی از فقها حاکی از این مهم است که اجرازه  ( با این حال، 89: 1397  )عبدی پور، 
تراثیری در قررارداد مرذکور نخواهرد داشرت هرا   در خصوص معاملات تاجر ورشکسته موثر بوده اما رد آن

و در این حالت عدم نفوذ و یا صحت قرارداد منوط به وضعیت دارایی تراجر  1(.282: 22  ، 1434  )نجفی، 
ضروری اسرت قائرل بره   ( بنابراین، 386: 1432  ، 23  بحرانی،   ، 93: 4  ، 1421  شهید ثانی، (ورشکسته دارد

بود. به این معنا که قرارداد تاجر برا نقرص در مقتضری همرراه نیسرت؛ امرا مراعی بودن تصرفات ورشکسته 
گرددکه عقد اثرر کامرل نداشرته باشرد. بنرابراین جمرع میران حقروق   حمایت از حقوق طلبکاران سبب می

منوط به   کند تا چنین تصرفاتی،   اقتضاء می  طلبکاران و همچنین جلوگیری از ابطال قراردادهای منعقد شده، 
( قرانون تجرارت 418رسد در تفسیر مراده )  ف یا عدم آن در لحظه تقسیم دین باشد. درنتیجه به نظر میکفا

وضعیت مراعی نسبت به سایر ضمانت اجراهای موجود از اسرتحکام بیشرتری برخروردار اسرت؛ زیررا برا 
تصرفیه موجب خواهد شد سرنوشرت قررارداد برا مردیر   پذیرش این موضوع در معاملات تاجر ورشکسته، 

نباشد؛ به عبارت دیگر؛ تصرفات تاجر در امول خود را پس از صردور حکرم ورشکسرتگی کراملًا صرحیح 
(. و مرجع تشخیص ضرر در این موضوع کفراف 268: 1376  است مگر به ضرر طلبکاران باشد )صقری، 

نرد. موضروعی کره گیرری نمای دارایی تاجر است نه آن که دادگاه و یا بستانکاران در وضعیت قرارداد تصرمیم
موافق اصول و مبانی بنیادین ورشکستگی چون اصل تساوی طلبکاران و اصل جلروگیری از تجزیره دارایری 

 (Moustaira, 2019: 57). های ورشکستگی است  ورشکسته است که مورد وفاق تمام نظام
ترا حرد  علاوه بر این پذیرش وضعیت مراعی با ضرورت تفسیر مضیق امور خلاف اصل و این مهم که

تر اسرت. )تفرشری،   امکان موارد بطلان را محدودتر نماییم و به اصل صحت و استحکام معاملات نزدیرک
گیری مردیر تصرفیه نباشرد بلکره  ( زیرا موجب خواهد شد که سرنوشت قرارداد منوط به تصمیم72 :1376  

ری شده و طررفین قررارداد را در منوط به نفع و یا ضرر طلبکاران باشد. و از ابطال بی جهت قراردادها جلوگی
 نماید.   قبال حق احتمالی ثالث تضمین می

 گیری  نتیجه

تاجر پس از صدور حکم ورشکستگی از مداخله و تصررف در کلیره   ( قانون تجارت، 418به موجب ماده )
اموال خود منع شده است. بررسی ماده مذکور حاکی از آن است که تنها از لفق ممنوعیت اسرتفاده شرده و 

                                                                 

ح الترذکرة عردم بطلانره بررد یبرل هرو کصرر  بل ظاهر جماعة مرن الأصرحاب،   عقده،  و علی کل حال فالأقوی صحة. »1
أو لإبرراء   ره، یرمرة غیفان فضل لارتفراع ق  سلم إلی ال رماء، یباع و لا یلا   قسم المال، یبقی موقوفا علی أن یو أنه   ال رماء، 
و فسخ   ن ابطال التصرف، یالد یس لذویو ل  ه، یالتعلق به فلسبق   و إلا بطل،   ه التصرف، ینفذ ف  ر ذلك، یانة أو غیبعض الد

 «دیو هو ج  العقد قبل ذلك، 
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ان محرل مناقشره ضمانت اجرایی برای نقض ماده مذکور بیان نگردیده است. این موضوع در میان حقوقدان
تروان بره ایرن   های مختلفی در این خصوص مطرح گردیده است. با بررسی این رویکردها می  بوده و دیدگاه

چنرین تصررفاتی  نتیجه رسید که برخی دکترین حقوقی و فقهی و همچنین آراءقضایی قائل بر بطلان مطلق
جمله ایالات متحده آمریکرا و همچنرین  غربی ازهای   مطالعه موضوع در برخی نظام  هستند. در عین حال، 

اند. با این توضریح کره   را ضمانت اجرای مناسب برای ماده مزبور دانسته برخی دکترین داخلی بطلان نسبی
توانرد   امین یا تراجر ورشکسرته می  در نظام حقوقی آمریکا بر اساس مقررات قانون ورشکستگی این کشور، 

هرایی کره مردت آن بره  قراردادهای ایفا نشده و اجراره   ها،  ی محدودیتدر صورت تأیید دادگاه و اعمال برخ
ای   اتمام نرسیده است را با حفق تعهدات قراردادی بهذیرد یا رد کند. همچنین نظام حقروقی انگلریس و پراره

از نویسندگان دیگر میان معاملات انجام شرده قبرل از اعرلان ورشکسرتگی و بعرد از آن تفکیرک نمروده و 
برخری دیگرر از   انرد. و در نهایرت،  حت یا بطلان قرارداد را حسن نیت طررف قررارداد ذکرر کرردهملاک ص

 اند.   دکترین حقوقی و فقهی نیز نظریه عدم نفوذ را ضمانت اجرای مناسب تلقی نموده
جستار حاضر با بررسی نظرات مختلف و نقد و بررسی ادله هریک از قائلین و مطالعه موضوع در فقره 

تصررفات حقروقی تراجر  به این نتیجه دست یافت که وضعیت مراعری بره عنروان ضرمانت اجررای امامیه
تر بوده و حقوق طرفین قرارداد را بره طرور  ورشکسته در اموال خود بعد از صدور حکم ورشکستگی مناسب

مایرت از نماید. به این معنا که قرارداد تاجر با نقص در مقتضی همرراه نیسرت. امرا ح  تری تامین می مناسب
منوط به کفاف یا عدم آن در لحظه تقسیم دیون باشرد.به   گرددکه چنین تصرفاتی،   حقوق طلبکاران سبب می

معیرار سرنجش صرحت و یرا عردم نفروذ قررارداد بره   تر؛ با پذیرش دیدگاه وضعیت مراعی،   عبارت شایسته
ورشکسته بعرد از صردور حکرم صورت عینی خواهد بود به این معنا که در ارزیابی تصرفات حقوقی تاجر 

ورشکستگی باید این مهم مورد توجه قرار بگیرد که آیا معامله صورت گرفتره بره سرود طلبکراران اسرت یرا 
گیری نمود. به واقرع امرر برا   توان در خصوص وضعیت قرارداد تصمیم  خیر؟ و بعد از مشخص شدن آن می

خواهد شد که اولا از بطلان قراردادهرایی اعمال چنین وضعیت حقوقی در معاملات تاجر ورشکسته سبب 
که به سود طلبکاران است جلوگیری شود و ثانیا معیار سنجش بطلان یا عدم نفوذ قررارداد تراجر ورشکسرته 

 شخصی )نظر مدیر تصفیه و یا طلبکاران( نبوده بلکه با معیار عینی خواهد بود.
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